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Was zahlt, sind die Fakten

Kritische Anmerkungen zur Migrationsoziologie im Dienste politischer Hysterie

Von Dilek Cinar

dre es nicht verniinftig, bei
uns nicht mehr Moscheen zu
errichten, als es etwa Synagogen
und Kirchen in der Tiirkei gibt?*
Diese Frage warf Peter Stiegnitz
im ,extra“ vom 20. Jénner 2006
auf. Leider lieB er uns im Unkla-
ren dariiber, auf welche Art von
+Vernunft“ sein Vorschlag sich
griindet. Folgen wir der Logik
dieses Vorschlags, stellt sich et-
wa auch die Frage: Ware es nicht
ebenso verniinftig, dass bei ,uns“
nicht (noch) mehr zweisprachige
Ortstafeln aufgestellt werden als
in Slowenien? Wenn diese Frage
eine polemische ist, warum solite
dann die Anfangsfrage eine wis-
senschaftliche sein?
Wissenschaftler sind angehal-
ten, ihre Analysen auf theore-
tisch gut begriindete, intersub-
jektiv {iberpriifbare und histo-
risch wie empirisch gesicherte
Erkenntnisse zu stiitzen. Dies al-
lein sind die MaBstébe zur objek-
tiven Beurteilung der Angemes-
senheit wissenschaftlicher Aus-
sagen iiber soziale und politische
Gegebenheiten. Irrelevant ist aus
der Perspektive wissenschaftli-
cher Migrations- und Integrati-
onsforschung, ob jemand die
wachsende Vielfalt von Sprachen,
ethnischen Identitéiten, religiosen
o ~ehdric~'en, ' ellengMe-
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lismus“ in den klassischen iiber-

seeischen Einwanderungslédndern

unterscheiden sich von denen
der ,neuen“ europdischen Ein-
wanderungsgesellschaften  hin-
reichend. Wahrend etwa das na-
tionale Selbstverstéindnis in Aust-
ralien, Kanada und den USA auf
einem starken Bekenntnis zur
Immigration griindet, versteht
sich kein europdischer Staat als
Einwanderungsland. Dennoch ha-
ben auch letztere durchaus unter-
schiedliche - sogar zum Teil ent-
gegengesetzte - Politiken im Um-
gang mit Einwanderung und Inte-
gration entwickelt. So war etwa
der schwedische Multikulturalis-

mus aufs Engste mit der Traditi- -

on des Korporatismus und der so-
zialpolitischen ~ Gleichstellung
verkniipft; der niederldndische
Multikulturalismus  entsprang
der traditionellen Organisation
der niederlandischen Gesell-
schaft entlang religiéser und poli-

* tischer ,Sédulen“; die Wandlungen

und Wendungen des britischen
Multikulturalismus kénnen ohne
Riicksicht auf die Geschichte des
Landes als Kolonialmacht gar
nicht analysiert werden.

Das Wissen um die " unter-
schiedlichen nationalen Kontexte
und Traditionen sowie deren Ein-
flyse auf dep Timgang mit Eing
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tét auf das soziologische Faktum
der Vielfalt von Sprachen, Reli-
gionen, kulturellen Traditionen
und ethnischen Identititen. In
diesem Sinne kann man von Mul-
tikulturalismus trdumen oder da-
vor zuriickschrecken; Multikultu-
ralismus als Politik kann schei-
tern oder mehr oder weniger er-
folgreich sein (Beispiel: Kanada).
Es kommt darauf an,.was sich
hinter diesem Etikett an MaBnah-
men und Programmen verbirgt.
Multikulturalitdt als soziale
Gegebenheit hingegen, d.h. den
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Ob es uns gefillt oder nicht - die Migration ist ein Faktum. Foto: Votava

wandern. In den meisten européi-
schen Staaten ist die Familienzu-
sammenfithrung gesetzlich auf
die ,Kernfamilie® beschrénkt.

Um das zu {iberpriifen, geniigt-

ein Blick auf die Gesetzgebung in
Osterreich oder Deutschland.
Stiegnitz verkiindet im {ibrigen
nicht nur den Tod des Multikultu-
ralismus, sondern erkldrt auch
den franzosischen Weg der ,Voll-
integration“ - unter Experten als
das Modell der republikanischen
Assimilation bekannt - fiir ge-
scheitert. Wenn aber Multikultu-
ralismus genauso wie Assimilati-
Ofllif, Buropa {p Jeder Form zu

Merkmal der Aufkldrung, aber
lag der Grund dafiir nicht in den
verheerenden  konfessionellen
Glaubenskriegen, die zuvor in
Europa Millionen von Katholiken
und Protestanten vernichtet hat-
ten? Ist nicht der religiése und
politische Antisemitismus samt
seinen morderischen Folgen fiir
die jiidischen Minderheiten Euro-
pas Teil der ,christlichen Traditi-
on*; vor allem aber der Geschich-
te Osterreichs und Deutschlands?

Rundumschldge pseudo-wis-
senschaftlicher Art bediirfen ei-
nes dicken weltanschaulichen
Mantels. In diesem Fall heiBt er
JKulturalismus“ - womit die Re-
duktion sozialer, dkonomischer
und politischer Strukturen auf
JKultur* gemeint ist. Dabei geht
es darum, in Einwanderern die
Tréger riicksténdiger, anti-demo-
kratischer ,Kulturen* zu erbli-
cken. Das hat eine jahrhundert-
lange Tradition. Frilher galten
Einwanderer aus Deutschland, Ir-
land oder Osteuropa als nicht-as-
similierbar. Man denke etwa an
die ,polnische Gefahr im deut-
schen Kaiserreich, oder an die
Angst der USA vor der irisch-ka-
tholischen Einwanderung im 19.
Jahrhundert, bzw. vor der Germa-
nisierung durch anti-demokrati-
sche deutsche Einwanderer im
18. Jahrhundert.
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ditionon In Osterrelch und an
dorswo lieb hat oder nicht. Schon
gar moc]flil kommt es darauf an,-ob

r in
Osterreich und mehr Synagogen
und Kirchen in der Tiirkei ist
oder umgekehrt.

Was ist Multikulturalismus?
Multikulturalismus, die ,ge-
fahrlichste Waffe*, die wir
(West-)Europder erfunden und
dann gegen uns gerichtet haben
sollen, sei auf ,allen Ebenen” ge-
scheitert - so lautet die Diagnose
von Stiegnitz. Wir erfahren we-
der etwas iiber die diversen ,Ebe-
nen“, noch iiber die Indikatoren,
Grilnde und Konsequenzen die-
ses Scheiterns; immerhin
Stddtenamen aneinandergereiht:
Madrid, Amsterdam, London und
franzosische Vorstddte. Wir er-
fahren auch nicht, dass das Kon-
zept des Multikulturalismus
nicht im angeblich so iibertole-
ranten Europa, sondern in Aust-
ralien, Kanada und den USA er-

funden und in diesen drei Lan- -

dern auf hichst unterschiedliche
Art -und Weise implementiert
wurde, bevor es in den 1970er
Jahren in GroBbritannien, Schwe-
den und den Niederlanden an-
kam und umgesetzt wurde.

In den anderen Hauptziellén-
dern internationaler Migration
der Nachkriegszeit, nédmlich
Deutschland, Osterreich und der
Schweiz, tauchte das Stichwort
Mulﬂkulmralismus hingegen erst
zwei Jahrzehnte spéter auf und
zwar lediglich im politisch-media-
len Diskurs zur ,Auslédnderfrage”
- doch nicht als ein Biindel poli-
tisch-rechtlicher MaBnahmen zur
Anerkennung und Forderung mi-
grationsbedingter Vielfalt von
Sprachen, Kulturen, Religionen
und kollektiven Identitéten.

Ob das gut oder bose ist, ist
keine wissenschaftliche Frage.
Was zdhlt, sind die Fakten. Die
‘Urspriinge, Zielsetzungen und
Ausprégungen des ,Multikultura-

wanderung und Integration st
ein elementarer Bestandtell des
migrationssoziologischen Alpha-
bets. Stiegnitz jedoch verkiindet
ohne Riicksicht auf die europd-
sche Vielfalt historischer, politi-
scher und rechtlicher Rahmenbe-
dingungen der ,Integration“ pau-
schal das Scheitern ,des“ Multi-
kulturalismus.

Worin besteht nun die Rele-
vanz dieser angeblich wissen-
schaftlichen Diagnose iiber den
Tod des Multikulturalismus fiir
den Osterreichischen Kontext?
Was sollen wir davon halten,
wenn ein dsterreichischer Migra-
tionssozmloge verkiindet, etwas
sei. ,auf allen Ebenen geschei-
tert”, das es weder in Osterreich
noch in den von internationaler

Migration durchgéngig geprégten

europdischen Staaten Frankreich, .

Deutschland und der Schweiz je-
mals gegeben hat? Von Multikul-
turalismus als gesellschaftspoliti-
schem Vorhaben mit entspre-
chenden  Umsetzungsschritten
war hierzulande nie die Rede -
nur in den Medien wurde das Ge-
spenst des Multikulturalismus
heraufbeschworen, und in der Po-
littk wurde selbiges entweder
rechts-radikal abgelehnt, sozial-
demokratisch ~ ignoriert oder
griin-tolerant als Bereicherung
hingestelit.

Wie kann also etwas scheitern,
das gar nicht existiert? Wichtiger
noch: Waren diejenigen, um de-
ren ,Kulturen® es geht, an diesen
Debatten jemals beteﬂlgt? Wann
hat in Osterreich jemals eine Mi-
grations-Minderheit hartnéckig,
nachhaltig und effektiv die Stim-

me erhoben und auf die Prokla- -

mation einer multikulturellen Ge-
sellschaft gedréngt?

Als Migrationssoziologe sollte
man auBerdem wissen, dass
»Multikulturalismus“ und ,Multi-
kulturalitdt“ zwei Paar Schuhe
sind. Wihrend der erste Begriff
ein politisches Programm be-
zeichnet, verwels‘t Multikulturali-

‘menfiihrung  als
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Am 20. 1. 2006 erklirte Pe-
ter Stiegnitz im ,extra“ ‘das
Konzept der ,Mulitkulturalitat*
fiir gescheitert. Heute vertritt
Dilek Cinar eine andere Mei-
nung zum selben Thema.

puren soziologischen Umstand
der sprachlichen, ethnischen, re-
ligiosen und kulturellen Plurali-
sierung, kann man héchstens po-
litisch ,wegtrdumen* wollen. ,
Stiegnitz meint, einer der ver-
héngnisvollsten migrationspoliti-
schen Fehler liege in der , pseudo-
humanitdren“ Zusammenfiihrung

* muslimischer Familien. Mit die-

ser Feststellung wendet sich der
Autor nicht nur gegen die Er-
kenntnisse des Europdischen Ge-
richtshofs fiir Menschenrechte
beziiglich der Familienzusam-
unteil

Menschenrecht, sondern verstoft
auch gegen die guten ,Sitten“
akademischer Objektivitat.

100 oder 200 Verwandte? .

Zur Untermauerung der These
von der ,pseudo-humanitdren”
Familienzusammenfiihrung wird
némlich nur eine einzige ,Quelle”
herangezogen: Eine Aussage des
prominenten Islamwissenschaft-
lers Bassam Tibi, der gemeint ha-
be, eine tiirkische Familie, das
sei nicht nur Mann, Frau und
zwei Kinder, das seien , 100, 200
Leute, die alle nachkommen®.

Bassam Tibi ist weder Demo-
graph noch Migrationsforscher,
und die Analyse von Migrations-
statistiken war bisher nicht seine
Stérke. Schlejerhaft bleibt somit,
worauf die Anzahl von 100 bis
200 Verwandten pro tiirkische
Familie beruht. Unklar ist auch,
wie denn die ,gesamte, weit ver-
zweigte Verwandtschaft® (Stieg-
nitz) der tiirkischen Einwanderer
es schafft, unter dem Titel der Fa-

milienzusammenfithrung  einzu-

scholtorn schelnen - gIbt os fr
Stiegnitz dann eine Integrations-
politische Alternative?

Ja, es gibt sie. Der Multikultu-
ralismus-Kritiker erinnert uns an
das historische Modell ,Habsbur-
gistan®, in dem sich die jlidischen
und christlichen -Monarchie-Zu-
wanderer durch ihre hohe Anpas-
sungsbereitschaft ausgezeichnet
hitten. Dass die Monarchie-Zu-
wanderer nicht ins ,Ausland” ge-
wandert sind, aber dennoch auf-
grund der damaligen Heimats-

- recht-Gesetzgebung bei Mittello-

sigkeit stets abgeschoben werden
konnten und whrden, féllt bei
Stiegnitz genauso unter den
Tisch wie der historische Um-
stand; dass angesichts der Bin-
nenmigration aus nicht-deut-
schen Teilen der Monarchie der
»deutsche Charakter” Wiens mit
allen politischen Mitteln auf-
rechterhalten werden sollte.- Im
Wiener Gemeinderat verkiindete
Karl Lueger im Jahr 1898: ,Wir
werden unseren Standpunkt als
Deutsche wahren und werden
auch den deutschen Charakter der
Stadt Wien wahren [...] Wir werden
uns der ndrrischen Tschechen....
entschieden erwehren kdnnen,
und ich versichere den Herrn Inter-
pellanten, bei dieser Wehre wird er
mich an der Spitze finden® Dem-
nach diirfte die ,hohe Anpas-
sungsbereitschaft* der jiidischen
und. = christlichen. Zuwanderer
Lueger & Co. nicht sonderlich be-
eindruckt haben.

Stiegnitz geht es heute nicht
um die Verteidigung des ,deut-
schen Charakters“ von Wien oder
Osterreich, sondern um die Stir-
kung Europas, denn sonst ,stehen
wir der neuen islamistischen Ge-
walt schutzlos gegeniiber”, meint
er. Europa miisse daher die
Selbstachtung aus ,unserer Tradi-
tion der jlidisch-christlichen Kultur
ergiinzt durch die Aufkldrung” zu-
riickgewinnen. Die Toleranz ge-
geniiber religidsen Differenzen
war in der Tat ein typisches

Enger Bick aurs  Elgéne”

Das Ist aber nur die elne Selte
des Kulturalismus. Seine andere
Seite ist der unweigerlich vereng-
te und ahistorische Blick auf das
«Eigene“. Die Gleichberechtigung
der Geschlechter entstammt mit
Sicherheit keiner ,jiidisch-christ-
lichen - kulturellen Tradition,
sondern ist das Ergebnis histori-
scher wie gegenwirtiger Kampfe
von Frauen. Auch die Menschen-

" rechte entspringen nicht jii-

disch-christlichen* Traditionen,
sondern historischen Revolutio-
nen und vor allem von zwei Welt-
kriegen, die auf dem Schauplatz
+Europa“ ausgetragen wurden -
dies allerdings nicht im Namen
der ,geteilten“ jiidisch-christli-
chen Tradition, sondern gegen ei-
nen Teil dieser Tradition.

‘Wer sich in migrations- und in-
tegrationspolitischen Fragen zur
Gleichheit der Geschlechter oder
zur Universalitdt von Menschen-
rechten bekennt, darf nicht zu-
gleich verkiinden, diese seien das
Produkt der ,jlidisch-christli-
chen® Tradition und Kultur. Uni-
versalitdit von Menschen- und
Frauenrechten kann nichts ande-
res bedeuten als die bedingungs-
lose ,Heimatlosigkeit“ dieser
Werte. Kulturalismus hat hier so
wenig verloren wie pseudo-wis-
senschaftliche Migrationssoziolo-
gie und Verfdlschung histori-
scher Tatsachen. Das gilt selbst-
verstdndlich nicht nur fiir euro-
péische Demagogen, sondern ge-
nauso fiir auBer-européische Kul-
turalisten.

Dilek Cinar ist Lektorin fiir Po-
litikwissenschaft an der Universi-
tdt Wien. Sie war bis 2005 Leiterin
der Abteilung ,International Mi-
gration, Social Integration and Di-
versltyI Manage-
ment“ am Europdi-
schen Zentrum fiir
Wohlfahrtspolitik
und Sozialfor-
schung in Wien.
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