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s ist kein Zufall, daf} aus-
gerechnet jetzt ein neuer
Ton Einzug in die intel-
lektuelle Debatte hilt. Gerade
jetzt, im Vorfeld der grofien
Demonstration am 12. Novem-
ber, wo sich erstmals seit Jahren

eine Bewegung gegen die ,,Ver--

haiderung®“ des Landes for-
miert; gerade jetzt wird ein Ton
erhoben, dessen Neuheit vor al-
lem darin besteht, daf3 ein neu-
er Triger eine alte Argumenta-
tionsfigur {ibernimmt.

Der neue Tréger heifit Kon-
rad Paul Liessmann. - Unter
dem Titel ,,Die Intellektuellen
und ihr Volk“ stelite sich der
Philosoph im ,Standard“ die
Frage: Wie ist der Erfolg der
FPO moglich gewesen? Wieso

haben alle intellektuellen War- .

nungen versagt?
) Es_ ist zweifellos notwendig,
sich jetzt diese Frage zu stellen,

und Elfriede Jelinek hat einer
mdglichen Antwort im ,,Falter
die Richtung gewiesen, als sie —
sinngeméf3 — schrieb, der Erfolg
der Freiheitlichen bestehe in
einer fortschreitenden Entpoli-
tisierung, einer Auflosung des
politischen Raumes, in dem die
erhobenen Stimmen noch
Gehor finden kénnen.

Liessmann hingegen sucht
die Schuldigen und findet sie
gerade jetzt: die Intellektuel-
len. Diese wiirden in ihrer
arroganten  Uberheblichkeit
Lichtermeere entziinden und
dem ,,Volk® keine andere Wahl
lassen als jene von rechts. Ge-
blendet von ihrem eigenen
Licht, wiirden diese hysteri-
schen Gutmenschen die ,,0b-
jektiven Grundlagen® des gras-
sierenden Ressentiments iiber-
sehen, die ,,Angste der Bevolke-
rung®,

Liessmanns Blick hingegen
ist ungetriibt und kann deren
objektive Grundlage klar aus-
machen und der realen Bedro-
hung des Gsterreichischen Vol-
kes ins Auge blicken: dem
»Asylmifibrauch“. Dieser Un-
geheuerlichkeit zum Trotz kon-
statiert der Philosoph: Wih-
rend in anderen Lindern Asy-
lantenheime brennen, funktio-
niere das Zusammenleben in
Osterreich  ohnedies. Diese
»Leistung® tibersdhen die Intel-
lektuellen, wenn sie beklagen,

daf} das, was andernorts tragi-,

sche Ereignisse an der Periphe-
rie der Gesellschaft sind, hier-
zulande in deren Mitte stattfin-
den konne. Hier bedarf es kei-
ner Skin-Head-Gangs. Das
»Ausldndergeschidft“  erledigt
die Polizei. Diese Situation be-
stehe, so Liessmann, ,trotz —
oder gar wegen? — eines gewis-
sen unappetitlichen Verbalradi-
kalismus®“. Unser gliickliches
Osterreich wire demnach der
Effekt. jenes ,Verbalradikalis-
mus“, der vorhandene Affekte
abfithre. Anders gesagt: Jorg
Haider ist es, der uns vom Ras-

sismus befreit, indem er die un-
appetitliche Aufgabe iiber-
nimmt, diesen zu kanalisieren.

Die neuformierte Gruppe
»get to attack® hat diese Ver-
fahren im ,Standard“ als
»Schuldumkehr”  bezeichnet.
Das ist eine alte Argumentati-
onsfigur, der sich die Freiheitli-
chen bedienen, wenn sie etwa
behaupten: Rassisten sind ‘die-
jenigen, die uns als Rassisten
bezeichnen. Bernd Marin hat
Konrad Paul Liessmann, den
neuen Triger dieser alten Fi-
gur, im ,Format® als ,,Haide-
rianer“ bezeichnet.

Die phantasmagorischen
Linken, die dank Peter Sloter-
dijk heute ,,Alarmisten“ hei3en,
sind dessen Feinde, da sie in ih-
rer permanenten Emporung die
distanzierte Niichternheit der
neutralen Position aufgeben,
die jene des Intellektuellen sein
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Der Fall des
Intellektuellen

sollte. Die Polarisierung einer
Situation besteht jedoch darin,
daf3 es keine neutrale Position
mehr gibt. Auf dieser ,,Schnitt-
fliche . . . zwischen Geist und
Moral“* ist der permanent
Nicht-Empérte abgestiirzt:
whart auf der Erde aufgeprallt,
hat auch der ehemialige Intel-
lektuelle nichts anderes zu bie-
ten als Meinung, Glaube und
Kampagnen“*. In seinem Fall
hat Konrad Paul Liessmann der
»Sehnsucht® aller Intellektuel-
len nachgegeben und ,alles
Denken sein lassen“*. Er hat
»den Verlockungen der Praxis®
nicht widerstehen konnen, ,,je-
ner analen Lust, die sich sehr
wohl die Hdnde schmutzig ma-
chen will“*,

* K. P. Liessmann: Der Intellektuelle,
die Wahrheit und die Macht, in: I. Cha-
rim, G. Hoffmann-Ostenhof (Hrg.):
Der Fall des Intellektuellen, Wien 1996.




