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,,Familienkommunismus* und Teenager-Schwangerschaften - eine Erwiderung

Der Kommentar in der Rubrk
»Quergeschrieben* von Bernd
Marin (4. Mirz) verlangt einige
Klarstellungen:

Der Autor erneuert in diesem
Beitrag seinen Vorwurf des Fa-
milienkommunismus im Zu-
sammenhang mit der Diskus-
sion iiber eine Reform des Ka-
renzgeldes. Dal dieser Vorwurt
haltlos ist, zeigen die Fakten: In
den ehemals kommunistischen
Staaten war es oberstes Ziel,
dem Staat moglichst frih Zu-
eriff auf die Erziehung der Kin-
der einzurdumen. Kinder sollten
daher schon ab dem Kleinkind-
alter von offentlichen Instirutio-
nen berreut, versorgt und mit
der Staatsdokurin infiltriert wer-
den. Vollig unerheblich waren
den kommunistischen Machtha-
bern die Winsche der Eltern
und jedenfalls suspekt waren th-
nen soziale Betreuungsnerze, die
sich auflerhalb des Staatsappa-
rates entwickelt haben bzw. hit-
ten kénnen. Das tithrte zu Bli-
ten, wie beispielsweise in der
DDR, wo sogar Babyinternate
eingerichtet wurden: Die Eltern
konnten ihre Sduglinge der Be-
treuungsanstalt auch zur Be-
treuung tiber Nachrt diberlassen.
Von ihren Kindern ,,ungestort®
und ,ungehindert” soliten die

Eltern ihrer Erwerbstitigkeit
nachgehen kdnnen. Aus volks-
wirtschaftlichen Griinden (u. a.
waren die Folgekosten durch die
Entwicklungsstérungen der
Kinder zu hoch) wurde dieses
Experiment wieder fallengelas-
sen. Es verwundert daher nichg,
daf es in keinem kommunisti-
schen Staat eine finanzielle Un-
terstiitzung gab, die nur anni-
hernd mit dem Vorschlag eines
Karenzgeldes fiir alle Eltern ver-
gleichbar wire.

Verantwortung fiir ein Kind
verlangt eine deutliche Verdnde-
rung der Priortdten und cine
vollige Verlagerung des Engage-
ments: Auch deshalb ist es Ziel
der Familienpolitik in westeuro-
paischen Staaten, den Eltern
Zeir fur sthre Kinder einzuriu-
men. Bernd Marin hat sich einer
Lobby fiir Kinder angeschios-
sen, die im Jdnner 1998 gegriin-
det wurde, und die als cines der
Ubel aufzeigt, dafl die Kinder
Leidtragende einer Gesellschaft
seien, die den Eltern keine Mu-
e mehr fir die Beschiftigung
mit den Kindern lasse. Dazu ge-
hort wohl auch eine finanzielle
Grundsicherung dann, wenn die
Eltern von ihren Kindern 24
Stunden am Tag und 365 Tage
im Jahr beansprucht werden.

Bernd Marin  kritisiert _die
durch den Widerstand der OVP
nicht erfolgte Umsetzung des
Sozialpartnervorschlages, den
Bezug der Familienbeihilfe ab
dem 19. Lebensjahr zu strei-
chen. Dazu miissen folgende
Tartsachen in Erinnerung geru-

fen werden: Mit diesem Vor-

schlag der Sozialpartner ver-
band sich die Vorstellung, damit
mehrere  Milliarden  Schilling
einsparen zu konnen. Doch die
Berechnungen basierten auf fal-
schen Annahmen, das ange-
strebte  Einsparungsziel wire
niemals erreicht worden. Zwei-
tens war allen Beteiligten kiar,
dafl eine Streichung der Fami-
lienbeihilfe und des Kinderab-
seizberrages unweigerlich zu
einer deutlich hoheren steuerli-
chen Bericksichtigung von Un-
terhaltskosten der Eltern von
studierenden Kindern fihren
mifite. Spatestens mit dem
VfGH-Erkenntnis, 1997 hirte
dieser Vorschlag der Sozialpart-
ner wieder riickgidngig gemacht
werden miissen.

Der Geburtenriickgang hat
und wird Auswirkungen aut un-
sere Gesellschaft, die Wirtschaft
und unser Sozialgefiige haben.
Es brauchrt hier nicht mehr auf
das Gurachten von Prof. Riirup

zur Reform der Pensionsfinan-
zierung oder darauf hingewiesen
werden, daf} sich die Wirtschaft
bereits  darliber  Gedanken
macht, wie sich das kontinuier-
lich steigende Durchschnittsal-
ter der Mirarbeiter auf Innova-
vonskraft und Enrwicklungsfd-
higkeit der Unternehmen aus-
wirken wird. Es muf3 wohl auch
erlaubt sein, daf3 der Familien-
minister den Geburtenriickgang
thematisiert und es als cinen
Aufurag an die Polidk ansieht,
wenn alle Studien zum Thema
zeigen, daf sich die Bevolkerung
mehr Kinder winscht als sich
dann tatsidchlich verwirklichen
lassen. Und Prof. Marin mag
iibersehen haben, daBl in Bad
Aussee die Bundesregierung be-
schlossen hat, ,,auf Wunsch des
Herrn Bundeskanziers . . .*¢ die-
se jlingste Entwicklung untersu-
chen zu lassen.

Warum eine Kirzung der
Dienstgeberbeitrage beim Flaf,
wie es Bernd Marin in diesem
Beitrag fordert, ein falsches Si-
gnal und falsche Politik wire:

1. Der einzige Dienstgeberbei-
trag, der je gesenkt worden ist,
ist jener zum Familienlastenaus-
gleichsfonds, und zwar von
sechs auf 4,5 Prozent; tbrigens
auch ¢in wesentlicher Grund da-

fiir, daf} im Familienbereich
uberhaupt Sparpakete in diesem
AusmafB nonwendig waren. Die-
se Dienstgeberbeitrage wurden,
das wird hdufig vergessen, cins
zu eins zur Pensionsfinanzierung
transferiert. Zahlreiche Wissen-
schaftler warnen eindringlich
davor, den Anteil der Offentli-
chen Budgets, der Kindern und
und Jugendlichen zugute
kommt, angesichts der demo-
graphischen Entwicklung zu-
gunsten der dlteren Bevolkerung
zu reduzieren. Fordert Prof.
Marin das Gegenteil, seines Zei-
chens Mirglied der Kinderlob-
by?

2. Im Gegensatz zu den Kran-
kenkassen oder auch zu den
Pensionsfonds ist der Familien-
lastenausgleichsfonds  struktu-
rell kein Detiziumacher!! Ein Zu-
greifen aut diese Mittel heif3t
nur, den enormen Reformbedart
in anderen Bereichen hochstens
noch um ¢in paar Jahre hinaus-
zuzogern.

Das von Prof. Marin pro-
phezeite  Bedrohungsszenario,
cin Karenzgeld fir alle Eltern
werde plotzlich zu einer Welle
an Teenagerschwangerschatten
fihren, wie im angelsichsi-
schen Raum beklagt, ist nicht
haltbar.

Die  Sozialsysteme in  den
USA vder auch Grofibritannien
unterschetden sich grundlegend
von demyjenigen Osterreichischer
Pragung. Die Angebotsstruktur
fir junge Menschen (z. B. An-
gebot an Schulen, unabhiingig
von Jden Vermoégensverhiltnis-
sen der Eltern) in Osterreich ist
mit jenemn in den USA und auch
GB micht vergleichbar. Und:
Teennagerschwangerschaften
aufgrund von Perspekuvenlosig-
keit oder im Hinblick darauf,
dann eine Unterstiiizung seitens
der oOffentlichen Hand zu erhal-
ten, sind ohne Zweifel sehr pro-
blemausch. Nur dieses Problem
ist sicher nicht zu ldsen, indem
man Transferzahlungen auf
Grund von Schwangerschaft
und Geburt emnes Kindes in Fra-

‘ge stellt. Dazu ein Beispiel aus

etnem anderen sozialen Bereich:
Die Tutsache, dafl dltere Men-
schen oft Arztpraxen nur des-
halb autsuchen, um e¢ine An-
sprache zu haben, kann nicht
dadurch bekdmpft werden, in-
dem ihnen grundsitzlich medi-
zinische Angebote verwehrt wer-
den.
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