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Bernd Marin

Pladoyer fur Hochschulreform: Studenteneinkommen

statt Kindergeld und Studiengebiihren.

Studieren ist Arbeit

tudenten sind keine Kinder. Man soll-

te sie nicht als Kinder behandeln.

Wahrend wir unsere Kleinen frith zu
Leistungsnerverln dressieren, halten wir
junge Erwachsene ohne Beruf in kindlicher
Abhingigkeit. Beide dngstlich angespannt,
freudlos, ohne Selbstverantwortung. Den
»Kindern ohne Kindheit“ entspricht eine
Infantilisierung der Studiosi.

Dabei ist Lernen und Studieren Arbeit
wie andere auch — aufer dafl sie unbezahlt,
meist langer als die Normalwerkwoche und
oft stressiger oder oder ist als der Beruf. Sie
gilt als Investition in die Zukunft, die sich
eines Tages ,auszahlt“ durch bessere Le-
benschancen und héhere Einkommen. Als
einzige Arbeit darf sie nicht frei gewihlt
werden: Der Staat verordnet Schulpflicht
und versufit sie durch allerlei Freifahrten.
Vereinzelt gibt es sogar hohere Bildung gra-
tis, weil man sich davon mehr Akademiker,
Chancengleichheit und Begabungsforde-
rung verspricht. Keine dieser Hoffnungen
hat sich hierzulande erfiillt. Erstaunlich,
wie wenig dariiber debattiert wird.

Der Akademikeranteil ist nur noch in
Landern wie Portugal, Italien und Albanien

niedriger als in Osterreich. Nordamerika
und Westeuropa, wo jede(r) dritte bis achte
studiert, meist gegen Gebiihr, schrecken pa-
radox mit ,Massenuniversititen® nur fiir
»die Reichen. Unsere Unis sind mit der hal-
ben Akademikerquote bereits tiberlaufen.

Die Begabungsreserven vor allem am
Land werden nicht ausgeschopft. Die Bil-
dungsbarrieren haben sich seit Aufhebung
der Studiengebiihren 1973 nicht verringert.
Dafiir studieren jetzt fast 100 Prozent aller
Akademikerkinder (obschon Arbeiterkin-
der mit Studienbeihilfen 30 Prozent mehr
Erfolge haben). Aus der geforderten Off-
nung wurde wirtschaftsfremde Milieu-
Inzucht im Umkreis beamteten Lebens: Die
Universititen haben seit 1970 mehr Akade-
miker- als Arbeiterkinder hinzugewonnen;
groflere  Mittel kommen  bildungsnahen
Schichten zugute; und zwei Drittel der
Jungakademiker gehen von der Uni direkt
in den offentlichen Dienst. Kann sie die
Wirtschaft nicht brauchen?

Solch stiandische Politik kann man wol-
len, aber nicht einfach passieren lassen;
weder unter progressiv-egalitiren noch
unter wirtschaftlichen Leistungsaspekten.
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Ein fast einmalig liberaler Zugang zur Gra-
ds-Uni verdeckt weltferne Selbstbezogen-
neit. Selbst der Vorsitzende der Rektoren-
konferenz halt unser ,,Ausbildungssystem
(fiir) nicht auf der Hohe der Zeit“.

Die Universititen btirokratisieren sich:
orientiert an Regeln, nicht an Zielen; ihren
Angehorigen eher verpflichtet als den In-
skribenten; aus pragmatisierter Sicherheit
an Klienten und Umwelt vorbei. Sie verwal-
ten vorab sich selbst: Allein die Durchfiih-
rungsbestimmungen zum UOG wiegen fiinf
Kilo. Erldsse-Dschungel statt kollegialer
Selbstverwaltung und modernem Manage-
ment, Kontrolle und Evaluation.

Betreuung wird dirrer und trotzdem im-
mer teurer: im Vergleich zu 1970 bei vier-
fachen Studentenzahlen sechsfache Real-
ausgaben. Nach Auffassung aller Experten
wird viel Geld unwirtschaftlich ausgege-
ben. Ein Absolvent kostet den Steuerzahler
bis zum Magisterium eine runde Million
Schilling; was kostet die Mehrheit der Stu-
dienabbrecher?

Wenig Drop-in, hohes Drop-out: Die
meisten Studentlnnen gehen auch ohne
Knock-out-Pritfung® k. o.; weniger als die
Halfte beendet ihr Studium, an manchen
Fakultaten scheiden drei Viertel ohne Ab-
schlufS aus. Und die Minderheit der Absol-
venten braucht durchschnittlich 15 statr
der vorgesehenen neun Semester. Ein Ba-
chelor braucht sechs.

Doch Titel schaffen Zugang, Ansehen und
hohere Einkommen. Nur die Tuchtigsten
brauchen sie nicht ~ aufler im offentlichen
Dienst. Was soviel kostet und bringt, sollte
auch was kosten diirfen. Studium auf Pump.

StudentInnen sind erwachsen, aber auch
nur Menschen. Fur zeitgerech-
ten Studienabschlufd reicht ei-
ne 40-Stunden-Woche kaum.
Dennoch arbeiten fast zwei
Drittel regelmidflig zusatzlich;
weil sie miissen, nicht aus Er-
fahrungshunger. Es gibt keinen
guten Grund, ihnen zu knappe
Kinderbeihilfe aus Nichtaka-
demiker-Haushalten zu zahlen
und sie dennoch in Abhangig-
keit von Eltern oder Nebener-
werb zu halten — oder vom
Staat; anstatt fir eigene Ein-
kommen und grofSziigige Sti-
pendien zu sorgen.

Der Staat versagt bildungs-
und sozialpolitisch: Familien-
beihilfen fur alle sind ein
Mehrfaches der (mit 900 Mil-
lionen) vollig unterdotierten
Studienbethilfen fiir Forde-
rungswurdige. Doch wer kann
von monatlich 1950 Schilling
Kindergeld bzw. 4500 bis
~000 Schilling Hochststipendi-
en (nur fur die Bedirftigsten)

wie leben? Wieviel sollen Werkstudenten
neben ihrem Vollzeitstudium schuften, wie-
viel Taschengeld die Mehrzahl der Studen-
ten von ihren Eltern erbetteln, damit alle
ein nutzlos-bescheidenes Kindergeld ha-
ben? Solche unwiirdigen und unsinnigen
Zustande kann nur ein allgemeines Studen-
teneinkommen beenden; das nur aus Studi-
engebiihren finanziert werden kann.

Vorschlag fiir einen ersten Schritt: Studi-
enerfolge nachzupriifen bedeutet hohen
Kontrollaufwand ohne Riickforderungs-
rechte: Warum verzichten wir nicht auf so-
viel Berechtigungs-Biirokrartie und verwen-
den das FLAF-Kindergeld sowie die Unter-
haltsabsetzbetrige fiir eine sofortige Ver-
vierfachung der Stipendien? Zuerst an Be-
diirftige, dann an FleifSige fiir ,,Férderungs-*
und ,Leistungsstipendien® und ,,Studien-
unterstitzungen®.

Was tun, damit die Hochschulen studen-
tenfreundlicher und leistungsfihiger wer-
den? Wir brauchen keine vergammelte Uni,
die ihr Geld nicht wert ist, auch wenn sie
gratis ist. Die anspruchslos, lax, selbstbezo-
gen, engherzig burokratisch, kostspielig,
unwirtschaftlich und lebensfern ist, elitir
ohne Eliten, in der nicht die besten Kopfe
lehren und lernen, Leistung nicht lohnt,
Studenten und Begabung nicht zihlen und
Herkunft ausgrenzt.

Tertidrbildung ist ein offentliches und
privates Gut, fir das Gebiihrenfreiheit von
unten nach oben umverteilt — und Bummeln
belohnt wird. Am besten konnten, nach ei-
nem freien ,,Schnupper-Semester“, Studien-
gebithren und weitestgestreute Stipendien
fir Fortgeschrittene, unabhingig von Be-
dirfrigkeit, kombiniert mit einem allgemei-

nen Scholareneinkommen sein; solange die
Studenten dies tiber langfristige (zinsenfreie
bzw. steuerbegunstigte) Kredite, nach Maf-
gabe ihrer Einkommensvorteile, selbst fi-
nanzieren.

Das ,,Studienscheckmodell eines kosten-
losen Regelstudiums mit steigenden ,,Straf“-
Beitragen fiir Verzogerungen 16st weder das
Problem unzureichender Mittel und Qua-
litat der Unis noch das ungeniigender stu-
dentischer Einkommen und Selbstindigkeit
noch das sozialer FairnefS. Der Vorschlag
der Industriellenvereinigung (2500 Schil-
ling Semestergebiihren) ist erstaunlich un-
6konomisch: Denn die Einnahmen wiren —
bemessen am Verwaltungsaufwand — bei
weitem zu niedrig. Oder wollen wir wie in
der BRD 60 Prozent fiir das Eintreiben von
BAFOG-Riickzahlungen aufwenden? Da-
her besser keine als blofs symbolische Ge-
bithren, die weder die Hochschulen verbes-
sern noch die Stipendienfonds vervielfa-
chen. Beides wire aber dringend notig.

Sozialumbau heifft Umbau, nicht Bela-
stungen ohne neue Rechte: Ein grofSteils
kreditfinanziertes Studium miilte endlich
Studenteneinkommen und grofSziigige Sti-
pendien ermoglichen. Sinnvolle Beitrige
und Studenteneinkommen missen daher
ziemlich hoch, weil annihernd kosten-
deckend (zirka 125.000 Schilling Studien-
kosten plus 84.000 Schilling Lebenshal-
tungskosten jahrlich) und universell (zur
Vermeidung von Verwaltungsaufwand)
sein. Sie wiren iiber Eckbeziige einkom-
mensunabhingig riickzuzahlen.

Kreditfinanzierte Studenteneinkommen
und Studiengebiihren hitten viele Vorteile:
Sie wiirden Begabung und Einsatz primie-
ren; Birgerrechte von Be-
dirfrigkeit  abkoppeln; so-
zial  Schwichere  weniger
abschrecken als belastendes
Werkstudium und ungeniigen-
de Stipendien; die vielbe-
schworene Eigenverantwor-
tung miindiger Burger bei den
Gebildeten  starken;  den
Staatssickel entlasten und die
hohen Schulen verbessern.

Wie viele Millionen im Lau-
fe des Arbeiterlebens diirfen
wir Akademiker mehr verdie-
nen als der Durchschnitt, ohne
einen Bruchteil davon (ein-
kommensabhangigj fir die
Ausbildung beitragen bezie-
hungsweise zurtickzahlen zu
sollen? Auf diese klaren Fra-
gen sind klare — und baldige -
Antworten gefragt. u
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